PRODUCENTERNA

SWEDISH FILM&TV PRODUCERS ASSOCIATION

et

Film&TV-Producenterna, sammanfattning synpunkter 6/10

Generella synpunkter

Film&TV-Producenterna har enskilt och tillsammans med andra argumenterat for att
malen med stéodgivningen bor utga ifran tre 6vergripande perspektiv: kvalitet, publik
och bransch:

* Malen behover vara sa tydliga sa att utformningen av stéden kan utga ifran dem.

e Stddordningen bor utga ifran en nuldgesanalys som identifierar de stora
problemen/utmaningarna och en strategi for att méta dem. Det handlar om
prioriteringar.

* Indikatorer bor inforas sa att det i efterhand gar att se om malen har natts eller ej,
vilket dven ger en signal om vad som behover férandras.

Tva prioriterade fragor:

* Faupp den rekordlaga marknadsandelen for svensk film.
+ Astadkomma en sund och langsiktigt hallbar ekonomi i projekten och i branschen.

For en langsiktigt hallbar ekonomi kravs

i) Kontinuitet: Starka och sjalvstandiga foretag och kreatérer som
aterkommande gor film
ii) Att de privata investeringarna i film varnas (inklusive de investeringar som

gors av branschen sjilv)
iii) Rimliga affarsvillkor som skapar langsiktigt hallbara villkor for
produktionsbolagen.

Om malen och underlaget till branschradsmotet 11/5

* Braatt de presenterade malen omfattar samtliga tre perspektiv (kvalitet, publik och
bransch), alltsa dven branschperspektivet ("En forutsattning for svensk films
framgangar ar en filmbransch med méjlighet till bade kontinuitet och utveckling.”)

* Positivtiunderlaget med de tre olika kategorierna A, B och C pa publik- och
kvalitetdiagrammet och att fordelningen av de sammanlagda medlen for lang
spelfilm bor fordelas jamnt mellan dessa 6ver en 3-4 arsperiod.

e Malen skulle behéva fortydligas, indikatorer tas fram och publiceras. Idag ar det, i
princip, bara ett mal som "gar att missa" och det ar jamstalldhetsmalet 50/50. Fler
mal borde ha liknande indikatorer, en marknadsandel uttryckt i procent osv. (Men
det dr sjalvklart inte Filminstitutet som férvantas na malen, utan svensk film.)



Om forslagen/underlaget till extra radsmote 18 september

Generellt:

"For svensk film till en professionell bransch”: tydligt och bra

Aven bra med fokus pa transparens, hdllbarhet och modernitet

Bra med en nuldagesanalys. Dock till 6vervigande del en analys av stoden. Vore
onskvart med tydligare analys av laget i svensk film och filmbransch, vilket kan ligga
till grund for prioriteringar, hur pengar bor férdelas osv.

Bra med matbara mal. For synpunkter pa malen, se nedan.

Ang. kontinuitet:

Ny version av stdd till oberoende producenter: bra

(Ev. bor ny definition av begreppet “oberoende producent” tas fram).
Kontinuitetsstod till enskild insats: vi ar emot.

Ytterligare ett stod = mer administration. Missvisande att kalla det kontinuitetsstod.
Det blir for mycket detaljstyrning om Filminstitutet ska godkanna i vilken form vi
samarbetar med enskilda kreatorer. Koncentrera insatserna till utvecklingsstodet,
som redan idag kan anvandas for att anstadlla/avlona en enskild i projekt.
Utvecklingsstod till projekt: bra

PRS: se nedan

Matbara mal: Svart mata kontinuitet med atervaxt eller affarsplaner. Var definition
av kontinuitet ar: starka och sjdlvstdndiga foretag och kreatérer som dterkommande
gor film.

Forslag till matbart mal for kontinuitet: mat deltagandet i firdiga produktioner
per bolag, producent, regissor, forfattare under en viss tidsperiod.

Forslag till matbart mal for fornyelse: hur manga nya bolag, producenter,
regissorer, forfattare har deltagit i firdiga produktioner under samma tidsperiod.
Hur ser balansen mellan kontinuitet/férnyelse ut idag? Hur vill vi att den ska se ut pa
sikt? Vilken balans ar mest gynnsam for svensk film?

Ang. PRS:

PRS finns for att varna finansieringen av svensk film.

PRS bor ligga pa en niva som gor att privata investeringar i svensk film innebar ett
rimligt ekonomiskt risktagande, dvs. minst pa samma niva som idag. Utan PRS borjar
inte samproducenterna fa intdkter forran filmen passerat narmre 200 000
biobesokare.

PRS behover vara forutsebart och darfor utga fran matbara intdkter. Vi anser darfor
inte att kvalitetsbedomningar bor finnas med inom ramen fér PRS.

Dock garna en kvalitetspremie, skild fran PRS. Kvalitetspremien blir da inte en del av
den fordelningsbara intdkten, vilket PRS ar. Kvalitetspremien bor enbart ga till
bolaget/kreatérerna och anvandas till utveckling av ny film.

Logiskt att pa sikt lagga till fler fonster for att mata intdkter. Men i praktiken blir det
ett problem att det skulle droja ytterligare tid innan finansidrerna far igen sina



pengar. Redan idag har finansidrer problem med kassaflodet. Kan fa direkt negativ
paverkan pa enskilda finansidrers méjlighet att gd in i svenska filmer. An ar
dessutom intdkterna fran eftermarknaden forsvinnande sma. Kanske avvakta med
denna forandring till fonsterstrukturen och/eller intdktsstrommarna forandras?

* Forslag till mdtbart mal: hur stor del av det privata/offentliga
finansieringskapitalet har kommit tillbaka till resp. finansiar? Minskar eller dkar de
privata investeringarna i svensk film 6ver aren? Observera att detta inte bara
handlar om s.k. riskkapitalister, utan ocksa om att distributérer och andra i
branschen som gar in med pengar och genom PRS har en chans att fa tillbaka sina
pengar. Vi maste varna de storsta finansidrerna av svensk film, t ex de stora
distributoérerna. Forsvinner de sa tappar svensk film en stor del av det tillgangliga
finansieringskapitalet.

Ang. producentstod:

* Producentstdd ar egentligen ett forhandsstod som produktionsbolaget kan
tillgodordkna sig. Producentstédet var en kompromiss i filmavtalet for att
produktionsbolagen skulle kunna dga en lite storre del av filmerna.

* Vi har forstaelse for att man behdver prioritera resursanvandningen, men det ar
viktigt att medlen fran producentstédet i sa fall anvands for att forstarka
produktionsstodet till lang spelfilm.

* Eftersom producentstodet kom till for att starka produktionsbolagets position sa
borde det ersattas av battre affarsvillkor for produktionsbolagen. Absolut centralt att
produktionsbolagen har langsiktigt hallbara villkor. Om producentstédet faller: vad
kommer i dess stalle?

Ang. marknadsstod:

* Bra att det finns kvar.

* Bra att kan kombineras med annat forhandsstod.
* Bramed férvantan pa fler genrer

* Matbara mal ok.

Avslutande synpunkter
Forslag pa hur medel ska fordelas presenteras forst infor ndsta radsmote.

* Viktigt att stodgivningen halls ihop och att mindre "nya” stéd begransas. Att medlen
koncentreras och fordelas utifran de omraden som ar prioriterade, utifran laget i
branschen idag.

* Mycket viktigt att forslag till ny stddordning gar ut pa remiss till, som minst,
organisationerna i branschraden och att dessa ges mojlighet att svara skriftligt.



